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Como es sabido la tnica colonia griega de Hispania, aparte la secundaria Rhode/Rosas, fue Ampurias.
Sélo en ella podemos hablar de epigrafia griega como epigrafia creada por indigenas y relacionada no sélo
con aspectos privados sino con los cultos y la organizacién publica. Sin embargo el mapa de la epigrafia
griega de Hispania (mapa 1) nos da un panorama mucho mas extenso, que, prescindiendo de las inscrip-
ciones de fecha baja, que pueden aparecer incluso en el remoto NO, cubre todo el drea mediterranea y el
SO. La razén esta en el comercio.

El control de actividades econémicas, en particular el comercio, debié ser el motivo original que llevd
a los griegos, como a otros pueblos, a adoptar la escritura. En todo caso desde el s. VIII tenemos bien
atestiguada la existencia de grafitos que se explican en relacion con el comercio y sin duda ya en esas
fechas, aunque los testimonios sean algo posteriores, los griegos habian adoptado, entre otros materiales
utiles como soporte de escritura, las laminas de plomo que ya utilizaban los neoluvitas de Anatolia y Siria
para escribir cartas comerciales o redactar inventarios de bienes. Esa utilizacion de la escritura en el ambito
comercial explica que encontremos testimonios griegos lejos de donde habian sido escritos, o escritos lejos
de la patria del escriba.

El mas obvio testimonio de este tipo son los grafitos mercantiles, marcas que se grababan en el lugar de
fabricacion de la ceramica o donde ésta habia sido utilizada inicialmente como envase y que, tras su trayecto
comercial, que podia llevarla a miles de kms. en su primer itinerario y que podia complicarse luego con iti-
nerarios secundarios, puede aparecer en lugares adonde s6lo ocasionalmente llegaba un griego.

Por otro lado un mercader griego podia utilizar la escritura con fines comerciales cuando se encontraba
muy lejos de su base, en territorio griego o no.

Por supuesto también se utilizaba la escritura con esos fines dentro de una comunidad politica griega,
sin que ello implicase que esos testimonios de escritura tuviesen que salir de su lugar de origen, pero en
el caso de Hispania esto s6lo se pudo dar en Ampurias y Rosas.

El cardcter de la escritura comercial antes de la época helenistica, en la que se complicara bastante el
panorama, es relativamente simple. Los documentos mas comunes, en realidad numerosisimos, son las

! Este trabajo se ha desarrollado dentro de los proyectos FFI12009-07645, dirigido por la Prof*. Marisa del Barrio y FFI12009-13292-C03-02,
dirigido por el Prof. Eugenio Lujan, financiados por el Ministerio de Ciencia e Innovacion. En las referencias a inscripciones utilizo las
abreviaturas EGH, IGAIL IGF y MLH (vid. bibliografia). En fechas recientes me he tenido que ocupar del mismo tema de este articulo en
otro contexto (J. de Hoz 2010 y 2011) y naturalmente hay repeticiones inevitables. M*. P. de Hoz me ha permitido acceder a su corpus
de la epigrafia griega de la Peninsula Ibérica, en proceso de redaccion, lo que me ha sido una ayuda invaluable.
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marcas comerciales sobre ceramica. Fundamentalmente servian para indicar que un lote era propiedad de
un comerciante determinado, para lo que podia bastar un grafismo ajeno a la escritura, una abreviatura de
un nombre personal o el nombre completo. A veces es dificil decidir si estamos ante marcas de propiedad
o comerciales; en general los grafitos en la base del vaso suelen ser comerciales y los que se encuentran en
el cuerpo, de propiedad, pero esto no pasa de una tendencia y no se puede aplicar mecanicamente.

La situacidn es clara sin embargo cuando se afaden indicaciones sobre el nimero de vasos, a veces
especificando su tipo, o precios. Son estos grafitos los que proporcionan una informaciéon mas valiosa. Las
meras marcas identificativas aportan como mucho informacién sobre variedades alfabéticas o sobre nombres
personales; los tipos mas complejos nos informan sobre los distintos tipos de sistemas numerales, sobre
la morfologia y la fonética de los nimeros cardinales, sobre los nombres reales de los vasos, a menudo
distintos de los que les ha dado la tradicién arqueoldgica, y, en el caso de las indicaciones de precio, sobre
interesantes cuestiones economicas.

Muy poco frecuentes, a diferencia de los grafitos, son otros tipos de textos relacionados con el comercio,
pero entiéndase que esa frecuencia se refiere a lo que ha llegado hasta nosotros, no a lo que realmente
se escribi6 en la antigiiedad que tuvo que tener un enorme volumen, pero que en general estuvo grabado
sobre materiales perecederos que han desaparecido sin dejar rastros. La utilizacién ocasional de dstraca,
es decir fragmentos de ceramica, y de las ya mencionadas laminas de plomo, nos permite vislumbrar la
situacion real, antes de que la presencia griega en Egipto permita, gracias a la conservacién del papiro en
las condiciones locales, disponer de una masa de documentos sobre los diversos aspectos de la economia,
pero que ya reflejan las diferentes circunstancias de la época helenistica.

Lo que vislumbramos para época arcaica y clasica es la existencia de contratos de compra-venta, re-
conocimientos de deudas en ocasiones relacionadas con el comercio, inventarios y listas diversas, apuntes
recordatorios de operaciones mercantiles y cartas comerciales. No todo ello aparece en Hispania pero si
algunos documentos interesantes.

Revisaremos el material epigrafico relacionado con el comercio aparecido en Hispania siguiendo la
légica histdrica que plantea problemas diferentes en distintas zonas y distintos momentos. Advierto desde
ahora que aunque hable de Hispania no puedo dejar de lado el Rosellon y parte de Languedoc porque su
imbricacion en el drea del comercio ampuritano les hace inseparables de la historia que se desarrollaba al
sur de los Pirineos’.

Los primeros testimonios de epigrafia griega en Hispania los vamos a encontrar en el mundo tartesio ya
definido y desarrollado en el que, a partir de finales del s. VII, se producira un cierto impacto de la cultura
griega®. Existian sin duda contactos anteriores, muy localizados en puntos costeros y de breve duracion y
escasa intensidad, que dificilmente habrian dejado huella epigrafica, y material griego de lujo en pequena
cantidad habia alcanzado ya la zona, que aunque en parte habia podido llegar en navios fenicios, eso no
excluiria la presencia de algtn grafito griego.

En el dltimo tercio del s. VII la arqueologia muestra en yacimientos, sean indigenas como Huelva,
sean fenicios como Cerro del Villar, un incremento notable de la presencia de ceramicas griegas que se
mantiene durante la primera mitad del s. VI e ira reduciéndose durante la segunda, hasta casi desaparecer
a fines de siglo. Los tipos son variados y sus origenes también y dificiles de determinar; en todo caso des-
tacan las copas jonias, tal vez de diversas procedencias, y los productos de Samos. En el otro extremo del
Mediterraneo marfiles sudhispanicos de fines del s. VII aparecidos en la propia Samos cuentan la misma
historia. Coincidiendo con la informacién arqueolégica Herddoto nos da las primeras informaciones sobre
la presencia de griegos en Hispania (Hdt.1.163).

Se trata de meras relaciones comerciales, no de colonizacién, aunque no cabe excluir la fundacién de
alguna factoria o comunidad afincada en un asentamiento indigena o fenicio que con el tiempo acabaria
asimilada.

En el contexto de esos primeros contactos tenemos un par de dipintos griegos sobre cerdmica, que por
supuesto llegaron ya escritos a Hispania y carecen de funcién mercantil, y un par de grafitos que pueden

2 Para Languedoc me limito al territorio al oeste del Orb, ya que la epigrafia ibérica nos da una buena indicacién de los limites del drea
comercial ampuritana y, en el tnico punto en que se ha seflalado epigrafia ibérica mas al este, Lattes, s6lo hay un plomo sin duda llegado
desde el SE de la Peninsula (MLH B.2.3 = G.18.1); los supuestos grafitos ibéricos (MLH B.2.1-2) son etruscos (Colonna 1980).

* Fernandez Jurado 1984; Olmos 1986; 1989; 1991; Rouillard 2001; Blech 2001, pp. 306-13; Torres 2002, pp. 93-6; Dominguez Monedero
2003; Cabrera 2003. Materiales procedentes de yacimientos indigenas o fenicios en Dominguez Monedero & Sanchez 2001, pp. 5-37,
78-9, cf. el comentario en 88-9.



A Inscripciones griegas en la Peninsula Ibérica
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Mapa 1.—Inscripciones griegas (los niimeros coinciden hasta el 34 con EGH):
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Objeto de valor
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Ponderal
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Lépida votiva

Objeto votivo de valor
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Firma de ceramista
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Urnas u ofros contenedores
Urna de plomo
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Edilicia

Edilicia sobre piedra

Mosaico edilicio
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Gr1 Rosas (Rhode); Gr2 Ampurias (Emporion); Gr3 Ullastret (Gerona); Gr5 Tarragona (Tarraco); Gr7 Valencia; Gr8 Olocau (Valencia); Gr9 Sagunto (Saguntum, Valencia); Gr10 Elche (Alicante); Gr13 Villaricos (Al-
meria); Gr14 Herrerias (Almeria); Grl6 Toscanos (Malaga); Gr17 Guadalhorce (Milaga); Gr33 Bahia de Mallorca (Sec, Calvid); Gr34 Na Guardis (Colonia de Sant Jordi, Mallorca); Gr36 Cabezo Lucero (Alicante);
Gr39 El Cigarralejo (Mula Murcia); Gr40 Toya (Jaén); Gr41 Galera (Granada); Gr42 Torreuchea (Hellin, Albacete); Gr43 Campello (Alicante); Gr44 La Bastida de Mogente (Valencia); Gr45 Alcoy (Alicante); Gr46
Orleyl (Vall d'Uixo, Castellén); Gr47 Sidamunt (Lérida); Gr48 Penya del Moro (Sant Just Desvern, Barcelona); Gr49 Mélaga; Gr50 Turé de Ca n'Oliver (Cerdanyola del Vallés); Gr51 LOlivet den Pujol (Viladamat);
Gr59 Pech Maho (Sigean); Gr61 Ruscino (Chateau Roussillon); Gr68 Montlaures.; Gr70 Ensérune; Gr71 Mailhac; Gr72 Canonges (Villasavary); Gr73 Baeterrae (Béziers); Gr74 Collioure; Gr77 Elne; Gr 78 La Lagaste.
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tener mas interés*. El primero de ellos es un grafito ateniense de la primera mitad del s. VII, dentro por
lo tanto de esos tanteos previos a fines del VII en que los intermediarios han podido ser fenicios, grabado
sobre un fragmento de anfora atica del tipo denominado SOS, hallado en el yacimiento fenicio de Toscanos
(EGH 16.1); también en este caso hay que pensar que la escritura se realizé en Grecia’.

Hay sin embargo algunos grafitos griegos arcaicos procedentes de territorio tartesio que parecen haber
sido inscritos en Occidente. El primero conocido (EGH 22.1)° es un grafito incompleto, grabado sobre el
borde exterior de un cuenco amarillento fabricado a torno, hallado en una excavacién de urgencia en el
solar de la calle Puerto n° 9 de Huelva, en un estrato fechado por el excavador en la primera mitad del s.
VI, y que plantea dudas respecto a la tradicion en que ha de situarse, griega o fenicia. No existen datos que
permitan esclarecer en qué lugar se realizé la inscripcion; en el supuesto de que hubiese sido en la propia
Huelva tendriamos que aceptar no sélo que hasta alli habia llegado un griego, mas concretamente un jonio,
conocedor del alfabeto, lo que a priori es presumible en el periodo de maxima densidad de hallazgos griegos
en Huelva y de mas seguras referencias literarias a la presencia de jonios en Andalucia oriental, sino que
ese jonio tenia motivos para escribir en Huelva. La inscripcion por desgracia es tan fragmentaria que no
nos permite ir muy lejos. Probablemente se trata del final de una palabra seguida de otra que puede estar
completa, en cuyo caso seria un dativo de un posible NP ajeno al repertorio griego. Los paralelos utilizables
hacen pensar en una inscripcién votiva, (0 detvog) &védnkelv Ninbwt, “(X) dedicé a Niethos”, o en un don,
(0 detvog) €dwkelv Ninbot, “(X) dond a Niethos” En el primer caso Niethos seria una divinidad’, pero es-
perariamos indicios arqueoldgicos que identificasen el contexto del hallazgo como santuario, y por otro lado
seria muy llamativo que la ofrenda no se refiriese a una divinidad griega, como es normal en otros casos
en que mercaderes griegos dedican ceramicas en establecimientos extranjeros como Gravisca o Naucratis, y
en la propia Huelva como ahora veremos. En el segundo, Niethos seria un varén de nombre no griego pero
helenizado en su morfologia, y habria que pensar que estaba en condiciones de comprender la inscripcion
que le dedicaba su posible huésped y cliente griego. Por desgracia todo esto no pasa de meras posibilidades,
porque como ya he dicho la inscripciéon no proporciona una interpretacion segura. Otra inscripcion de la
misma fecha y procedencia, pero grabada en el interior de una copa jonia, se conoce también hace algin
tiempo pero carece hasta la fecha de lectura, por lo que no insistiré en ella (EGH 22.2)%.

Mas interés tienen dos nuevos hallazgos interpretados por Dominguez Monedero, ambos al parecer de
la primera mitad del s. VI. El mas importante es una copa griega en el anillo de cuya base se grabéd la
inscripcidn Jpakieog Mui, posiblemente [HlpaxA€og nui, “soy de Heracles”, un patrén sintactico utilizado
tanto para inscripciones de propiedad como para inscripciones votivas, como casi sin duda es este caso, no
s6lo por la mas que probable restituciéon del nombre de Heracles, sino por la procedencia del fragmento de
la calle Palacio n° 7 que, junto al n° 9, ha proporcionado restos que parecen de un lugar de culto y que se
encuentra muy proxima al seguro santuario de la calle Méndez Nufez. Teniendo en cuenta la importancia
de la presencia fenicia en la zona y los indicios literarios y arqueoldgicos de un culto a Melgart/Heracles (A.
J. Dominguez Monedero 2010, p. 60), muy probablemente estamos ante un caso similar a los mencionados
de Nadtcratis y Gravisca en que navegantes griegos hacen dedicaciones a divinidades locales utilizando una
interpretatio graeca.

Pero el interés del grafito es aun mayor porque, como ha demostrado Dominguez Monedero, se trata sin
duda de una inscripcién grabada por un cnidio, lo que nos lleva al problema del origen de los mercaderes
que visitaban Huelva u otros puertos del area tartésica, sobre el que volveremos enseguida.

El otro nuevo texto de Huelva, aunque jonio, resulta mucho mds ambiguo porque no sabemos cuanto
se ha perdido por ambos lados. Lo que nos queda es INIKHXEI[, que abre demasiadas posibilidades. Si,
por una extraordinaria casualidad, la ruptura nos hubiese dejado una palabra completa, tendriamos varias
formas posibles del verbo vikéw, “vencer”, que podrian hacer referencia a un concurso de danza o canto en
el contexto del banquete, como propone entre otras alternativas Dominguez Monedero, pero es la hipotesis
menos economica desde todos los puntos de vista por lo ya dicho, porque se trataria de un tipo de texto

4 J. de Hoz 2002.

> J. de Hoz 1970; 1995a, pp. 152-4; Dominguez Monedero & Sanchez 2001, p. 31.

¢ Fernandez Jurado & Olmos 1985; Dominguez Monedero & Sanchez 2001, pp. 7-8.

7 La interpretacion de Almagro-Gorbea 2002b, aparte lo arriesgada que es en si misma, implica una evolucién del diptongo céltico /ei/
inversa a la real.

8 Fernandez Jurado 1984, p. 32; Dominguez Monedero & Sanchez 2001, p. 7.



EL COMERCIO EN EPOCA ARCAICA Y CLASICA: LOS GRAFITOS Y LAS CARTAS DE PLOMO 47

poco frecuente incluso en la propia Grecia y porque nos testimoniaria en Huelva una comunidad griega lo
suficientemente amplia, rica y enraizada como para disfrutar de practicas sociales propias de la aristocracia
helénica y de las que apenas si tenemos indicios en la propia Ampurias.

Mucho mas econémico seria pensar en un simple nombre, Nikng ei[ui], “soy de Nike”, que se prestaria
a dos interpretaciones diversas. Dominguez Monedero piensa en una dedicacién votiva como la ya vista;
los editores del grafito concretan que podria implicar la popularizacion del culto de Nike entre los griegos
que frecuentaban el emporio o en la interpretatio de una divinidad alada fenicia. La primera propuesta
me parece imposible dado el caracter de la divinidad Nike y su ausencia de los cultos usuales y populares.
La segunda tendria un complemento obvio; esa divinidad alada seria Tanit que efectivamente se identifico
iconograficamente con Nike, pero esas representaciones iconograficas son muy posteriores y, aunque no
imposible, la sugestiva idea de una ofrenda a Tanit parece poco probable. Ademas el tipo de vaso, de ce-
ramica gris orientalizante, parece poco adecuado para una ofrenda, y la procedencia, en la ladera SO del
Cabezo de San Pedro, no apunta a ningun lugar de culto.

Nos queda la otra interpretaciéon onomastica, el comin nombre personal griego femenino Nike. Si se
tratase de un nombre masculino no dudaria en aceptar esta interpretacion, pero no hay forma de encajar
el grafito en ninguno de los nombres masculinos derivados de Nike. Una griega en Huelva resulta algo
sorprendente, pero no es imposible. Mds que en una emigrante podriamos pensar, como me sugiere Maria
Paz Garcia-Bellido, en un griego que tras echar raices en el emporio onubense y crear una familia, bautizo6
a su hija con un nombre griego y tuvo un contexto suficientemente favorable en la comunidad griega local
como para poder educarla en su lengua.

En todo caso el caracter fragmentario del grafito no permite asegurar nada y tal vez estemos ante la
union de dos o tres palabras que no podemos o sabemos segmentar.

Los nuevos fragmentos de Huelva, o mejor dicho el primero de ellos, nos permiten reconsiderar el
grafito fragmentario sobre una copa samia hallado en Guadalhorce (M) (EGH 17.1)°, en contexto fenicio
de finales del s. VII pero que en cierto modo corresponde al mismo ambito de contactos culturales. En su
dia resumi lo que se podia decir del fragmento en términos decididamente escépticos: “lo tnico cierto es
que tenemos restos de una inscripcion en alfabeto jonio arcaico que nos proporciona uno de los mas tem-
pranos testimonios de la letra omega. La hipdtesis mas econdmica supone que el dialecto de la inscripcion
también seria jonio, y su autor un samio en un primer momento de la vida del vaso o un focense con
posterioridad. El texto original por desgracia es irrecuperable mientras no aparezca algun otro fragmento”
Pero los restos conservados me habian permitido especular con la posibilidad de que estuviésemos ante un
texto grabado por un rodio, de entre los primeros en utilizar el alfabeto jonio, que corresponderia a una
tipica inscripcion de don: “para X/de X; Y es el que lo dond’, es decir [X en dat./gen., éot1] 6 d@dg [Y en
nom.]. Tras la aparicion del grafito cnidio, la idea de un rodio comerciando en Guadalhorce y dedicando
una copa jonia a un huésped fenicio o griego resulta mucho menos improbable.

Todos estos grafitos de ambito tartesio que he comentado, con la excepcién del dnfora SOS de Tos-
canos, no tienen en su propio texto una relacién directa con el comercio pero su relaciéon con el mundo
de la emporie es, sin embargo, indiscutible. Se trata de grafitos que se han grabado en Hispania' y la
unica explicacion de la presencia de sus autores en los lugares de hallazgo es el comercio. Se trata por
lo tanto de mercaderes griegos de distintas procedencias, al menos con seguridad un cnidio, quiza un
rodio, activos en un area que se considera puramente focea. En realidad no hay nada inconciliable en
ambas ideas; no parece que haya que contar con navios griegos no foceos como visitantes habituales
del sur de la Peninsula, pero eso no excluye la presencia ocasional de una nave de otro origen y sobre
todo, dado el funcionamiento de una parte significativa del comercio antiguo, en manos de pequefios
mercaderes no es de extrafnar que éstos tuviesen distintos origenes que a menudo no coincidian con el
del patron que los transportaba, ya que se trataba de auténticos émporoi, es decir pasajeros que carecian
de embarcacién y que se embarcaban con sus mercancias, pagando su pasaje, en navios ajenos. En todo
caso la presencia de gentes del Egeo sudoriental implica probablemente unas activas y amistosas relaciones
entre los griegos de esa zona y los foceos.

° J. de Hoz 1994b; Dominguez Monedero & Sanchez 2001, p. 24.

' En algunos casos es seguro por razones internas o por el grabado postcochura; en el grafito de Guadalhorce el cardcter de la inscripcion
nos obligarfa a pensar en la hipétesis, insostenible para una copa jonia de esas fechas, de un vaso llegado a Hispania por el comercio
de segunda mano.
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En las zonas mediterraneas la presencia griega es mucho mas significativa y bastante mas clara, pero aqui
debemos distinguir claramente dos ambientes que nos proporcionan informacién de muy distintas carac-
teristicas. Por una parte tenemos el territorio ampuritano, con la segura presencia de dos establecimientos
griegos y su evidente influencia en Languedoc; de otro el mundo del SE y su prolongacién hacia el norte,
donde el caracter de la presencia griega es mucho mas dificil de definir, pero cuyo papel en el desarrollo
de algunos aspectos de lo que llamamos ibérico fue esencial, a pesar de que se trata siempre de inmigran-
tes, aislados o en pequefias comunidades, carentes de autonomia politica, lo que implica unas limitaciones
obvias en cuanto a densidad y capacidad de accién.

Los primeros testimonios de objetos griegos en el SE remontan a la primera mitad del siglo VI. Se
trata de ceramicas que proceden de Corinto y de Atenas, o de copas jonias''. Otras piezas son recipientes
de fayenza o pequefios bronces, griegos orientales posiblemente los primeros'?, de procedencia diversa los
segundos. Pero mas interés que la enumeracion de los hallazgos concretos tiene el cuadro de relaciones que
de ellos se deduce, que en el siglo VI coincide con el de Andalucia; en ambas zonas se encuentran los
mismos tipos probablemente porque han sido mayoritariamente los foceos en ambos casos los portadores
de esos objetos griegos, es decir que la zona del SE se incluye en el mismo circuito comercial que llegaba
a Tartessos, aunque en ambos casos hay que contar con los fenicios occidentales como intermediarios de
una parte de ese comercio foceo, e incluso posiblemente con los propios tartesios.

Con el siglo V la situacion se hace algo mas transparente. En primer lugar se disparan las importaciones
de ceramica griega, especialmente a partir de c. 450 a.C.", pero otros datos son mucho mas significativos:
creacion indigena del alfabeto greco-ibérico, adopcion de formas de cultura social griegas en relaciéon con
usos funerarios y con el banquete, introducciéon de nuevos recursos técnicos en la ceramica, novedades
iconograficas, la modificacion del lenguaje estético, el sincretismo entre algunas divinidades indigenas y
griegas, y algunos elementos de cultura material como las figuras en bronce®. Estos datos implican un
contacto directo, no una mera importacion de productos que pueden ser imitados externamente, sino una
transmision de habilidades, de modos de obrar, que exigen contactos humanos mas o menos prolongados,
comunicacion verbal y desde luego individuos bilingiies.

De hecho las fuentes antiguas enumeran, entre las fundaciones focenses, tres establecimientos en te-
rritorio ibérico, de los que no se han encontrado por ahora huellas arqueoldgicas, pero de no existir las
noticias sobre esas factorias tendriamos que deducir nosotros su existencia apoyandonos exclusivamente
en ciertos aspectos de la cultura ibérica del SE como la escritura greco-ibérica. La visita accidental de al-
gunos mercaderes, incluso la visita reiterada y convertida en sistema pero limitada al contacto superficial
que exige el mero intercambio de productos, de ninguna forma ha podido dar lugar al nacimiento de una
nueva técnica grafematica. Indudablemente hubo jonios, jonios que conocian su alfabeto, establecidos en
las costas del SE de la Peninsula Ibérica. No es necesario pensar en factorias autdnomas o colonias, como
Ampurias, basta imaginar un simple barrio griego en una ciudad indigena como los que la arqueologia
comienza a desvelar en Sicilia y el sur de Italia, o mejor aun, un puerto de comercio, con su poblacién
extranjera y mezclada, permitido en el territorio controlado por una comunidad indigena no lejos de su
nucleo principal de habitacion's.

Esto nos permite esperar una epigrafia ligada al comercio que vaya mads alla de los simples grafitos
mercantiles. En cierto modo todo epigrafe griego, escrito en area ibérica fuera de Ampurias y Rosas debe
ser considerado directa o indirectamente resultado del comercio, porque los griegos establecidos en comu-
nidades indigenas no tenian otro motivo para esa expatriaciéon que no fuese el comercio'’. Obviamente esa
epigrafia tiene mucho mas interés para Hispania que los meros grafitos mercantiles, pero tampoco podemos
olvidarnos de estos, empezando por la propia Ampurias y su ambito econémico.

La epigrafia ampuritana por desgracia no es muy rica ni en el nimero ni en el estado de conservacion
de sus epigrafes, y ademas la fecha de lo que ha llegado hasta nosotros es relativamente avanzada, ya que
son pocos los documentos anteriores al siglo IV y a menudo se trata de epigrafes de época ya romana.

' Shefton 1982, respectivamente nn. 49, 50-1, y 52.

* Shefton 1982, n. 61.

3 Shefton 1982, 349 con mapa, 355.

" Rouillard 1991, 110-1, 117-23.

* Almagro-Gorbea 1983, 457-60.

' E incluso peripecias casi individuales de griegos en territorio indigena. Sobre las diversas variantes y sus indicios vid. de Hoz 2003.

Hipotéticamente se puede pensar en desterrados de Ampurias obligados a establecerse entre iberos, pero, a diferencia de Italia, no te-
nemos ningun indicio de casos semejantes.
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Entre los pocos textos anteriores al IV, aparte algunos interesantes grafitos ludicos, estan algunos esgrafia-
dos en la base de piezas ceramicas que corresponden a marcas comerciales. Otros conjuntos significativos son
los de Ensérune, Montlaures y Ullastret, es decir yacimientos en que se ha dado una actividad arqueoldgica
importante, como en Ampurias, y que ademas jugaron un papel de relevancia comercial en la Antigiiedad.

Doy referencias a las marcas griegas de esos yacimientos sin pretender ser exhaustivo's:

a) Grafitos numerales, a veces con alguna letra o signo complementario. Ensérune: Jully 79 (697.16) =
B.1.8 = Dubosse 1456; 44 (697.14) = B.1.4 = Dubosse 506; 45 (697.15); B.1.36 = Dubosse 1545 (mads ins-
cripcion ibérica); B.1.102; Montlaures: B.4.1; Ampurias: Jully 74 (683.21) = Trias 1967-68 I, 67-8, n° 117—en
lo que sigue CGPI—; 75 (683.19); 76 (683.20); Johnston 1979, 18, 156 (n° 12) y 225; Ullastret: EGH 3.2; n°
de inventario del Museo 1428, con un monograma igual a un grafito de Lattes (Jully 73bis).

b) Letras. Ensérune: Jully 35 (696.9) = B.1.12 = Dubosse 1457; 36 (696.10); 37 (696.11); 38 (696.12);
39 (696.13); 45; B.1.2 = Jully 1982, 698.19 (mads inscripcidn etrusca); B.1.57 = Dubosse 1547, B.1.83,
B.1.84 (los tres ultimos mas inscripcion ibérica); B.1.99?2; B.1.104?; B.1.201?; Montlaures: Jully 5 (688.1
y cf. 688.2), 7 (3x) (689.3-5), 8 (689.6), 9 (689.7), 10 (690.10), 19 (690.11), 22 (690.12), 23 (690.13), 24
(690.14), 25 (690.15), 26 (690.16), 27 (691.17), 66 (691.21); Ampurias: Y en la base de un lequito de
figuras negras (CGPI 69, n° 121, Jully 1 (680.1)); ©E en la base de un cantaro de tipo sotadeo (CGPI
166, n° 538, Jully 14 (681.2)); QX retrogrado en el pie de una kylix de barniz negro de mediados
del s.v (CGPI 213, n° 723, Jully 16 (681.4)) entre otros (Jully 15 (681.3); 17 (681.5) = EGH 2.46; 18
(682.7) = EGH 2.47; 40 (682.8); 63 (684.23)); Ullastret: n° 2555 (sigma), 2942, 1297, etc., Jully 33 (687
con distinta lectura).

c) Meras marcas. Ensérune: B.1.1 = Jully 73 (697.18) (mds inscripcion ibérica); Jully 93 (698.23); B.1.3
(mas inscripcion ibérica); 1.25 (mas inscripcidn ibérica); 1.95 (mds inscripcion ibérica ?); 1.96; 1.104%;
1.105; 1.230; Montlaures: Jully 91 (692.26); Ampurias: Jully 86 (682.6); Ullastret: n° 1420=301, 272, 183 6
783, 1458, 1109, 542, 198.

En cuanto a las piezas aisladas, merece la pena referirse a un par de casos. Un pequefio vaso ampuritano
presenta en el pie una marca perteneciente al grupo 8F de la clasificacién de Johnston, es decir las que
consisten en la abreviatura de mowiAog (Johnston 1979, pp. 18, 156 (n° 12) y 225); su interés estriba en el
numeral inscrito sobre la marca, 150, es decir que se trata de la partida mayor de vasos decorados conocida
que haya enviado nunca desde El Pireo un comerciante. Un grafito numeral de Ullastret (EGH 3.3) sobre
un vaso de figuras rojas del s. IV, no expresado en cifras sino alfabéticamente'®, nos proporciona una can-
tidad también bastante notable, “noventa”, pero en este caso la abreviatura IT no nos permite decidir si se
trata, como en el caso de Ampurias, de una partida de vasos decorados o de vasos en general, motnplo®.

En todo caso estas marcas, grabadas probablemente en el punto de partida de la mercancia, correspon-
den a las técnicas esotéricas de los mercaderes, que ni forman parte propiamente de la epigrafia griega de
la Peninsula ni han debido jugar un papel en la transmisién de la cultura griega al mundo indigena, y se
nos presentan de forma similar en el drea ampuritana y en el SE.

A caballo entre ambas esferas estd el conjunto de marcas comerciales mas significativo que ha aparecido,
no en territorio espafiol sino en sus aguas territoriales, el pecio del Sec*'. Veinticuatro o veinticinco de los
cincuenta y cinco grafitos recuperados del pecio son griegos. Los restantes grafitos son marcas no alfabéticas
y grafitos punicos. El interés de la presencia conjunta de grafitos griegos y punicos en el mismo pecio es
grande, ya implique un pasaje mixto de mercaderes fenicios y griegos o un primer circuito de distribucién
griega que, a partir de algin punto en el Mediterraneo central como Sicilia, da lugar a un segundo circuito
en manos basicamente de fenicios.

'8 Repito las referencias de J. de Hoz 2011, 132-3. Jully estd por Jully 1976; cuando a continuacion se aiade una segunda referencia entre
paréntesis, se refiere a Jully 1982, p. y numero de grafito o catdlogo; en las referencias utilizo también MLH B.1 etc., porque algunas
marcas griegas han sido publicadas como inscripciones ibéricas. En el caso de Ensérune hubiese sido conveniente afadir referencias a
Dubosse 2007, pero sélo ocasionalmente ha sido posible ya que esta obra, en la que se confunden algunos grafitos griegos con ibéricos,
carece de indice epigrafico y sus referencias al inventario del museo de Ensérune no coinciden en la mayor parte de los casos con las
de MLH IL

Se trata de una interesante variante lingiiistica; frente a la forma esperable, évev’kovta, encontramos €vnvékovto, que no figura en los
diccionarios y que no tiene facil explicacion, en especial la m.

Sin pretender ser exhaustivo incluyo aqui una lista de marcas griegas del drea ampuritana, aparte las ya citadas. Grafitos numerales, a
veces con alguna letra o signo complementario. Ruscino: Jully 85bis (jtras 75!); 80 (700.3); 81 (701.7); 82 (700.4) = B.8.10; 83 (700.5)
= B.8.5; 84; B.8.9; La Lagaste: B.6.1; Collioure: Jully 85. Letras. Béziers: Jully 43; Mailhac: Jully 20, 21 (681.1-2); Pech Maho: Jully 28;
Ruscino: Jully 12 (701.6); Elne: Jully 13 (701.1); B.9.13? (= Ensérune, Jully 35); Villasavary: Jully 29 (692 s. n°). Meras marcas. Mailhac:
Jully 88 (688.3); Ruscino: Jully 89, 90; Elne: Jully 92 (702.2); Sidamunt: Jully 87 (687 s. n°).

Arribas, Trias, Cerdd & de Hoz 1987; Grecs et Ibéres 1987, 13-146.
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Otros posibles conjuntos de grafitos mercantiles son mas dudosos. En El Cigarralejo los vasos de la necré-
polis con marcas griegas son cuatro’; un cantaro atico de barniz negro (n° de inv. 2404) de la tumba 253%,
de cronologia discutida, entre 375 y 325 a.C. o entre 325 y 275*, lleva en su base una probable marca de
mercader seguida del numeral acrofénico 13. Otro cantaro (n° de inv. 1157), de la tumba de guerrero 127%,
fechada, como el cantaro, entre 375 y 325 a.C., lleva igualmente el numeral acrofénico 13 pero sin marca
complementaria. El unico grafito en ceramica de figuras rojas estd grabado en el fondo de un skyphos muy
fragmentario y resulta ambiguo porque su primer signo podria ser una A con el trazo transversal muy bajo
y alcanzando la base del trazo izquierdo, o una delta descuidada; en el primer caso tendriamos una marca
convencional de mercader (cf. el grafito siguiente) y el numeral acrofénico 8, en el segundo simplemente el
numeral 18. El fragmento formaba parte del ajuar de la tumba 49%, que se fecha, como el skyphos, entre 400
y 375. El ultimo grafito griego es una A grabada en un fondo de patera de figuras negras (n° de inv. 1031),
que constituia el Unico ajuar de la tumba 118%; se data en 400-375 a.C., y aunque una letra aislada podria ser
tedricamente greco-ibérica, el ductus y paralelos como los del tipo 8E III, en especial grupo III, de la clasifi-
cacion de A. Johnston (1979, p. 129), aconsejan considerarla marca comercial griega.

Entre las piezas del SE también merece la pena citar otro grafito comercial con numerales, hallado en
Villaricos (EGH 13.1; A. J. Dominguez Monedero & C. Sanchez 2001, p. 178), porque contiene un nombre
de vaso hasta ahora desconocido.

Otras piezas con marcas griegas del SE, aparte las ya citadas, sin pretender ser exhaustivo, son las
siguientes. Grafitos numerales: Torreuchea (2 grafitos griegos aparte uno punico); Mogente (J. de Hoz
2011a, 224-5); Toya (A. J. Dominguez Monedero & C. Sanchez 2001, 245). Letras: Orleyl: pie de “vicup”
atica de entre 480 y 460 con grafito ibérico ba¥ o mejor griego I® (A. Lazaro, N. Mesado, C. Aranegui
& D. Fletcher 1981, p. 58, fig. 20, 4, lam. XV 4); Mogente (J. de Hoz 2011a, 224); Campello (E. Llobregat
1989, n° 8 y 9); Galera (A. ]J. Dominguez Monedero & C. Sanchez 2001, 207.113)*; Malaga (J. Gran-
Aymerich 1991, fig. 63 n° 1).

En cuanto a la ubicacion histérica de las marcas y epigrafes mercantiles griegos, en principio no hay
motivo para pensar que desde el punto de vista local afiadan nada a la ceramica en que estan grabados;
llegaron ya inscritos desde territorio griego y no es de suponer, aunque tampoco es imposible, que su pre-
sencia en un vaso concediese a éste ningun tipo de interés particular a los ojos del observador indigena.
Su importancia estriba en lo que pueden ensefiarnos sobre el comercio de la ceramica griega, pero su ana-
lisis en el Mediterraneo occidental no ha avanzado lo suficiente como para que podamos sacar excesivas
conclusiones. Como simple tanteo provisional en la direccién en que tendrd que avanzar un andlisis futuro
de los grafitos mercantiles occidentales podriamos sefalar, por ejemplo, que dos de los cuatro grafitos de
El Cigarralejo estan grabados en cantaros; los cantaros de barniz negro ocupan una posicion relativamente
privilegiada entre las importaciones griegas del s.IV en territorio ibérico, sin alcanzar la popularidad de
diversas variedades de copa®, y las anotaciones numéricas de los dos ejemplos de El Cigarralejo pueden
referirse a partidas precisamente de esa forma, pero para valorar hechos de este tipo seria preciso un estudio
global de los grafitos mercantiles en occidente.

Igualmente falta mucho todavia para que el estudio de los grafitos permita establecer relaciones entre
zonas comerciales a partir de la presencia en varias zonas de grafitos que impliquen la actividad de un mis-
mo mercader. Hay paralelos para los grafitos del Sec tanto en el norte de Africa como en el sur de Francia,
pero son todavia demasiado imprecisos para construir nada sobre ellos. Si resulta llamativa sin embargo
la reiterada presencia en el Sec de una sigma de angulos muy cerrados, que reaparece en ceramicas de
Alcoy, Ullastret y Penya del Moro®; tal vez tengamos aqui la huella de un mercader griego o una familia,

* De Hoz 1984; Cuadrado 1987, pp. 257, 271, y 485, lam. XX.

» Garcia Cano 1982, p. 151 n° 247; Cuadrado 1987, pp. 446-8. Fotografia incompleta del grafito en la lam. XX 2, dibujo en p. 447.

# Esta ultima segiin Quesada 1998, p. 203. De no indicarse otra cosa, las cronologias de Cuadrado y Quesada coinciden.

» Garcia Cano 1982, p. 152 n° 251; E. Cuadrado 1987, pp. 269-72. Fotografia del grafito en lam. XX 5.

% Cuadrado 1987, 159. Fotografia del grafito en lim. XX 4. Dibujo en p. 160.

7 Garcia Cano 1982, 170 n° 312; Cuadrado 1987, 257. Fotografia del grafito en lam. XX 3.

% Al parecer 6C de Johnston, con nu a la izquierda; contra la edicion citada.

¥ Rouillard 1991, p. 162. Se puede obtener una idea de la frecuencia de los cantaros de barniz negro en El Cigarralejo en Garcia Cano
1982, pp. 147-53; cf. Cuadrado 1987, 78, sobre la forma 40.

% En Alcoy con el grafito greco-ibérico MLH G.2.1 y numeral; para Penya del Moro vid. Barbera & Sanmarti 1982, p. 87 y lam. XLIIL.9
(patera atica Lamb. 22) también con numeral. El grafito de Ullastret corresponde al n° de invent. 2555; estd acompanado de una marca
anepigrafa.
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una ‘empresa’, activa en esta zona del Mediterraneo o proveedora de otra “firma’, ptnica en este caso, que
recibiria sus productos en el Mediterrdaneo central y los redistribuiria en la Peninsula.

He hablado de “firmas” o “empresas’, y ello puede dar lugar a una falsa impresiéon. En realidad no pre-
tendo saber qué volumen de comercio pasaba por las manos de un mercader medio de los representados
en el pecio del Sec, y creo que la utilizacion de los grafitos mercantiles para sacar conclusiones generales de
historia econémica es muy prematura y siempre estara viciada por ciertas caracteristicas de la informaciéon
que proporcionan. En su comportamiento tipico un grafito comercial se refiere a una fase muy concreta
del proceso de distribucion, relacion de un paquete determinado de vasos con una persona determinada en
un trayecto determinado. El grafito no nos informa nunca, ni siquiera en el caso de los grafitos numerales
griegos, de la composicion total de la partida que distribuye un comerciante dado; tampoco nos dice nada
sobre el itinerario o, en el caso de grafitos de identificacion personal, sobre la relacién que existe entre la
mercancia y la persona a la que se refiere el grafito. Podria tratarse de un pequeio mercader implicado
en ese momento tan solo en la operaciéon que da lugar al viaje de la mercancia con su marca, o podria
tratarse de un simple agente que pone su marca en mercancias que en realidad pertenecen a un mercader
mads importante.

Una primera impresion podria hacernos creer que los grafitos constituyen testimonios favorables a un
modelo primitivista de la economia antigua®’, como el que dominé su estudio durante bastantes afios no
hace mucho. Los grafitos podrian representar la actividad de un pequefio mercader con escaso capital,
obligado a depender de préstamos, ayudado por pocos o ningun subordinado, que marca personalmente
sus mercancias y viaja con ellas a menudo como simple pasajero en un navio del que desde luego no es
propietario. Los grafitos pueden conciliarse sin dificultad con esa imagen, pero por otro lado ni la demuestran
ni siquiera son un indicio fuerte a su favor. Podrian igualmente conciliarse con la actividad de pequefos
empleados en una estructura comercial compleja dependiente en ultimo término de un gran mercader de
Atenas o Cartago®, o incluso de Ibiza o Marsella, tal vez de Sagunto. Por otro lado las situaciones locales
han podido variar extraordinariamente y nada se opone a la coexistencia de figuras muy distintas, desde
el pequeiio mercader propio del modelo primitivista, que no olvidemos que sigue vivo en ciertos niveles
de la distribucién incluso en las mas desarrolladas sociedades occidentales contemporaneas, como agente
tipico del comercio en ciertas zonas de la Peninsula o del norte de Africa, hasta el digamos gran patrén
que disponia de un capital considerable, implicado también en el sector agricola, y residente en Cartago o
en ciudades como Utica o Gades.

En todo caso, si los grafitos no pueden jugar un papel importante en la soluciéon de los problemas ma-
yores de la economia antigua, constituyen un dato significativo sobre aspectos técnicos de la distribucién
de mercancias, y la acumulacién de estudios de detalle, multiplicando los datos y poniendo en relacién
informaciones de distinto origen, podrd mejorar nuestro conocimiento sobre los intermediarios mercantiles.

Mas informacioén proporcionan, como es bien sabido, las estampillas. En nuestras fechas tenemos ya
ejemplos, pero se trata de una practica que alcanza su pleno desarrollo en época helenistica y su estudio
esta previsto en otro capitulo de esta obra.

Si dejando las marcas comerciales pasamos a los textos relacionados con el comercio grabados en His-
pania por griegos asentados, permanente o temporalmente, entre gentes no griegas, podemos esperar que el
azar nos haya proporcionado algin ejemplo de epigrafia privada, en la que se incluyen textos relativos a la
actividad de todos los dias, el ganarse la vida cotidiano, y por lo tanto la propiedad y el comercio. De hecho
ese es el panorama que nos ofrece la no muy abundante epigrafia griega en el territorio anhelénico de Italia
o Sicilia, y los contadisimos testimonios de griegos entre no griegos en otras partes del Mediterraneo®. De
acuerdo con lo dicho una parte de esa epigrafia privada tiene que ver directamente con el comercio, pero
incluso otros tipos se relacionan indirectamente con él porque casi sélo el comercio justifica, como ya he
comentado, la presencia de esos griegos, aislados o en pequenias comunidades, en un contexto indigena.

Ya hemos visto la posibilidad de que navegantes griegos hayan dejado testimonio de su paso por un
puerto de comercio ofreciendo un exvoto a una divinidad. Uno de esos exvotos podria ser una figurita

' Vid. por ej. Finley 1973 y 1981. La revisiéon del modelo se inici6 ya por esas fechas, en parte por discipulos del propio Finley, vid. por
ej. Hopkins 1983 y 1983a.

32 Estas consideraciones generales valen también para los grafitos mercantiles punicos; cf. de Hoz 1988 (en J. de Hoz 2002 y en otros lugares
cito como inédito ese articulo porque tenia que haberse publicado en Hackens & Moucharte eds. 1992, pero sin que el editor me lo
comunicase ni me diese ninguna explicacion, se publicé en Hackens ed. 1988. Sélo afos después casualmente descubri mi publicacién).

* En general J. de Hoz 2003a.
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masculina de bronce del Museo de Prehistoria de Valencia, que lleva grabada en su espalda una inscripcion
sumamente clara. La inscripcién consta de dos palabras:

"AToAOVIOG GivéBekeV, “Apolonio dedicd”.

Se trata por lo tanto de una dedicacién en la que por desgracia s6lo se indica el oferente y no la deidad
a la que se hizo la ofrenda.

Es una inscripcion banal, pero el alfabeto en que esta escrita hace que merezca la pena que nos deten-
gamos en ella. No se trata en efecto del alfabeto jonio sino de un alfabeto local que puede permitirnos
determinar la procedencia del dedicante, maxime cuando tenemos ademads algunos indicios lingiiisticos. Es
significativa la combinacién de -v, la llamada ny efelcistica, caracteristica especifica de los dialectos jonicos,
y los rasgos no jonios del alfabeto, lo que nos restringe a aquellas zonas que combinan lengua jonica y alfa-
beto no jonio, béasicamente Atica y Eubea y sus colonias. Es dificil decidir entre estas dos hipdtesis porque
la inscripcién no presenta ninguno de los escasos rasgos que permiten distinguir ambos alfabetos, e incluso
las anomalias que la alejan del modelo original de ambos, y que son indicio de indudable influencia jonia,
se han producido paralelamente en ambas regiones. Se trata en concreto de la sustitucion de la sigma de
tres trazos y la lambda invertida, propias de los dos alfabetos epicdricos, por la X y la A clasicas de origen
jonio, que se produce a lo largo del siglo V.

El alfabeto no nos permite por lo tanto determinar el lugar en que Apolonio habia aprendido a escribir,
pero nos deja frente a alternativas limitadas, euboico en sentido amplio o ateniense, y con una fecha rela-
tivamente precisa, posiblemente en las proximidades de mediados del siglo V o poco después. Otros rasgos
epigraficos o lingiiisticos, como la estructura del epigrafe o el nombre personal, son demasiado comunes
para que a partir de ellos podamos ir mas lejos.

En cuanto al cdmo ha podido llegar la inscripcion a la Peninsula Ibérica, existen tres posibles expli-
caciones: inscripcion y dedicacion realizadas ya aqui; inscripcién y dedicacion realizadas en Grecia o las
colonias euboicas de Italia y llegada posterior del bronce a la Peninsula, todavia en fecha antigua; llegada
de la pieza a Valencia por obra del comercio moderno de antigiiedades.

No hay ningtn indicio que apunte a la tercera posibilidad, mientras que podrian existir varias posibles
explicaciones de la segunda, en especial la actividad de los mercenarios ibéricos en Sicilia e Italia, que ya
se ha utilizado en otras ocasiones para explicar la presencia en Espana de ciertos objetos clasicos. Pero es
la hipdtesis primera la que enlaza con el tema de los santuarios en puertos de comercio, y a la vez nos
hace vislumbrar aspectos interesantes de la historia antigua de la costa levantina, por desgracia en forma
de posibilidades alternativas y por el momento ambas indemostrables. ;Era Apolonio un ateniense? En ese
caso se plantea la posibilidad de que atenienses, sin duda relacionados con el comercio, llegaran al Levante
espanol, tal vez acompanando a los vasos aticos que habitualmente, y de forma tal vez un poco unilateral,
se piensan conducidos por otros griegos. ;Habia aprendido Apolonio a escribir un alfabeto euboico? Resulta
entonces inevitable pensar en las colonias calcidicas, intermediarias del comercio griego hacia occidente
durante siglos, o puesto que estamos en el siglo V, en la Napoles de la época con su misteriosa presencia
ateniense (Str. 5 4.7). En cualquier caso, ateniense o italiota, si el dedicante lleg6 a las costas valencianas
para ofrecer en ellas su exvoto, tendriamos en ¢l un testimonio vivo de la presencia griega en el ambiente
ibérico atn en formacion.

Pero el testimonio mas interesante hasta la fecha de epigrafia griega relacionada con el comercio en area
ibérica procede del sur de Francia, del yacimiento indigena de Pech-Maho; se trata de un plomo aparecido
en un contexto de la segunda fase (480-300), en concreto en la terraza sur entre la fortificacion y el muro
interior del asentamiento, zona no habitada del recinto fortificado a la que habria ido a parar como desecho
(Solier en M. Lejeune, J. Pouilloux & Y. Solier 1988, pp. 19-21). Su cronologia paleografica, siempre por
supuesto dudosa, puede corresponder al segundo tercio del s. V (Pouilloux en Lejeune, Pouilloux & Solier
1988, p. 37. Vid. también de Hoz 1999, § 4).

El texto de Pech Maho*, contiene un texto griego de doce lineas en el anverso, mas otra transversal en
el reverso:

* Bibliografia basica Lejeune, Pouilloux & Solier 1988, y Lejeune 1991. Bibliografia posterior en J. de Hoz 1999 y 1999b, articulos cuyas
conclusiones utilizo basicamente aqui. Vid. también IGAI 7; van Effenterre & Ruzé 1994/95 II, 75; IGF 135.
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axati- -] énplato ++7pi- - - TOPA TOV] vac.
Epnopitémv: émpilato te+[-- -] vac.

éuol petédwke TARLoL T[pitlo M[plokTov- 3
10° Tpitov MUIEKTAVIOV €dmKa APLOL®-

L kol éyyontnplov Tpitny avTog Kol Ke-

v €hoPev €v TOL TOTOUDL TOV OpPoL- 6
BaV avédwka Oko takdtioe Oppiletot

uéptop: Baoiyeppog kol Bhepog kol

Tolo+BLup kol Zedeywv: o[Vltor uépt- 9
vac. VpeEG €VTE TOV GppafdV Avédwra,

vac. [e]0Te 8¢ Amédwro TO XpHpo TPiTOV

vac. [Muoktéavifolv +ovapvog NoABe++v 12
verso

"Hpwvoilog

La traduccion literal del texto griego no presenta demasiados problemas, pero si su interpretacion que debe
considerarse todavia insegura. Por ello se debe considerar mero expediente practico la siguiente version, en
la que se aislan entre llaves {}, y en lineas aparte en el caso mas polémico, algunas propuestas alternativas:

“X [hijo de X ?] comprd x embarcacion(es) [a los] ampuritanos. Compréd también . . . A mi me
transfirié una participacion de la mitad al precio de dos octanios y medio. Le entregué dos ectanios
y medio en moneda contante

{y una garantia, la tercera parte (de esta ultima cantidad), yo mismo en persona./ y yo mismo en mi
nombre como garantia (para constituirme garante) una trite.}

Y recibi6 {aquéllos/ésta} en el rio. Le {hice llegar/entregué} la sefial en donde amarran las embarca-
ciones. Testigos: Basigerros y Bleruas y Golo[-]biur y Sedegon. Estos fueron los testigos cuando le
{hice llegar/entregué} la sefial, pero cuando le acabé de pagar el dinero, los dos octanios y medio, (los
testigos fueron) [-]Jauaruas, Nalbe[--]n{, Heronoiyos/. (Asunto relativo a) Heronoiyos}”.

Los problemas basicos de interpretacion que quedan abiertos, como se deduce de las traducciones pro-
puestas, son los siguientes: ;cudl es el numero de implicados y cdmo se interpreta el NP del anverso?; ;a
qué clase de garantia se hace referencia?; ;cuantas son las fases de la operacion?

Dado que éppoBov y €éyyomtiprov dificilmente pueden ser equivalentes, parece que tenemos tres ope-
raciones: a) entrega de una garantia (€yyontnplov), b) entrega de arras (&ppoaBdv), c) cancelacion de deuda
(amddootg). Para cada una de esas operaciones debemos contar con el que entrega y el que recibe, que en
todas ellas son respectivamente Y y X, con la cantidad (I), el lugar (II) y los testigos (III). Los datos dis-
ponibles son los recogidos en el cuadro siguiente, aunque hay que tener en cuenta que en él se da ya una
cierta interpretacion del plomo, puesto que lo tinico seguro en éste es la solidaridad de dippaBav, “el lugar
de amarre’, y la lista de testigos iniciada por Basigerros:

[1.] I II III

a) (&yyvnmplov) TPl “en el rio” ?

b) (&ppofdv) 15 unidades “donde amarran” Basigerros, etc.
¢) (amddoorg) resto = 5 unids. ? [-]auaryas, etc.

Las disimetrias en la informacion resultan sospechosas, y ello unido a otros problemas menores ha dado
lugar a varios intentos para suprimir alguna de las fases que no me resultan convincentes. En todo caso,
de momento ninguna interpretaciéon puede darse por definitiva.

Pero a pesar de esos problemas, y como facilmente puede verse, se trata de un documento excepcional
desde muy diversos puntos de vista, algunos especificamente griegos, otros relativos a las relaciones de
griegos e indigenas occidentales y a los procesos de aculturacién en el Mediterrdneo antiguo.

Desde la perspectiva griega se trata de un texto jonio del clasicismo inicial, de cierta longitud y por
lo tanto con una informacion lingiiistica no despreciable, y representativo ademas de un area peculiar del
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mundo jonio. El hecho de que casi coetdneamente se haya publicado la carta de Ampurias a la que luego me
referiré implica que nuestros datos sobre el jonio septentrional se han multiplicado subitamente, pero aun
asi el dialecto sigue siendo muy mal conocido, y nuestro texto, a diferencia del de Ampurias, no atestigua
un aspecto tan esencial de él como sus eolismos, aunque si, como la carta de Ampurias, la falta de ruptura
entre el dialecto usado por los jonios del extremo occidental y los de la metropoli.

Pero quiza la aportacién mas significativa del plomo de Pech Maho sea la demostracion de que ya existia
una lengua técnica del comercio, con usos especificos bien desarrollados, y que ponia a contribuciéon los
preverbios para introducir matizaciones significativas en el sentido de los verbos, como se ve en los diversos
compuestos de didwpt, y en apBudL, €yyuntiplov, appofdva, y xpnpcL.

El plomo de Pech Maho es también un testimonio nuevo de una clase significativa de textos, los docu-
mentos sobre plomo a los que ya me he referido, y que con anterioridad al periodo helenistico, y por lo
tanto a los papiros griegos de Egipto, representan nuestros ejemplos casi unicos de documentos, privados
0 no, no destinados a la exhibicién publica.

El texto de Pech Maho no coincide plenamente con ninguna de las clases normales de documento, aun-
que se aproxime a uno de los grupos en que se integran los documentos relativos a actividades econdmicas,
compras, deudas o similares, sino que representa algo nuevo, hasta ahora no atestiguado. Parece en efecto
que nos encontramos ante una especie de apunte privado, un recordatorio para el propio autor, Y, de sus
tratos con X, o un informe para una tercera persona, Z, a la que Y se limitaria a representar.

En todo caso al tratarse de una operaciéon de compra no es extrailo que existan algunas coincidencias
entre nuestro texto y los contratos de compra atestiguados, todos ellos posteriores. En éstos hay en efecto
una sucesion de elementos tipicos (M2 P. de Hoz 1994), invocacién, datacién, nombre de comprador y
vendedor, verbo de transaccion, objeto de compra con especificaciones, precio, garantes y/o testigos, que en
parte reaparecen aqui. Falta por supuesto la invocacion, dado el caracter informal del texto, y quiza por las
mismas razones, la fecha, pero si encontramos la identificaciéon de vendedor original y primer comprador,
el verbo de transaccion, el objeto, tal vez con especificaciones, el precio y los testigos. El caracter especial
del texto se refleja en las precisiones sobre las fases en que se ha desarrollado la operacion y en la ausencia
del nombre del segundo comprador, si es que tal es Y, o del segundo comprador (Z) y su intermediario (Y),
a no ser que, lo que me parece mas probable, Heronoiios no sea un testigo mas sino una identificacién del
texto, con lo que su nombre seria el de Y o Z, y el documento habria sido archivado por aquella de esas
dos personas a la que no correspondia el nombre, probablemente por Y.

El texto no sdlo da la valoracion de la mercancia en un sistema de cuenta preestablecido sino que indica
explicitamente que uno de los pagos se hizo en moneda, lo que plantea el problema de a qué monedas
de cuenta y reales alude, cuestiones ambas que plantean problemas sin soluciéon firme por el momento.
De entre las monedas posibles en la fecha, posiblemente la que tenia en mente el redactor del texto era la
llamada “Auriol’, que se venia acufiando desde fines del s. VI en Massalia, pero tal vez también en Volterra
y Emporion-Rhode. En cuanto a los patrones de cuenta a que hace referencia el texto, seran légicamente
los tedricos que subyacen en el sistema monetal utilizado. Las monedas “Auriol” se basan posiblemente en
el patrén foceo del estatero de electro, en torno a los 16 gr., mientras que las fraccionarias parecen corres-
ponder al también foceo de la dracma de plata, en torno a los 550 gr. No es imposible sin embargo que,
siempre dentro del ambito foceo, se haya aplicado a la plata el patron usual en electro. Menos verosimil
seria el uso del patrén milesio, es decir la didracma de 7 gr (Garcia-Bellido 1990).

El texto griego de Pech Maho es uno de los testimonios mas vivos y directos que nos han llegado del
mundo del emporion en general, no sélo en esa limitada drea occidental cuyos testimonios epigraficos
buscamos ahora. Pero en esa periferia del mundo helénico, a la que llegaban los mercaderes griegos sin
que por ello hubiera quedado integrada en la drbita colonial, existian ambitos social y culturalmente muy
diferentes. Podemos distinguir una periferia “barbara’, con instituciones y estructura social menos complejas
que las que ya existian en buena parte del mundo griego, y una periferia, la oriental —y la cartaginesa y la
etrusca—, en que las relaciones eran de un tipo o tipos diferentes, caso de Al Mina, Naucratis o las ciudades
fenicias. Pech-Maho representa un ejemplo particularmente visible del primer caso, que con rasgos mas o
menos semejantes a pesar de las indiscutibles y marcadas diferencias locales, es el que podemos esperar
desde el Mar Negro a la Peninsula Ibérica pasando por Iliria o parte de las zonas anhelénicas de Italia.

Por ultimo, como en el caso de Andalucia, cabe preguntarse si algunos grafitos griegos, que no son
marcas comerciales sino al parecer NNP de propietario, y que han aparecido en yacimientos indigenas,
pueden ser indicio de la presencia de un griego en ellos, ya que no se ve muy claro que vasos de caracte-
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risticas comunes hayan podido llegar a la Peninsula a través de un comercio de segunda mano. Los casos
que conozco son un craterisco de barniz negro de fines del s. IV de Puntal dels Llops (Olocau, V) (EGH
8.1), y un fragmento de Cabezo Lucero de comienzos del s. V que comparte su soporte con un grafito
ibérico (EGH 11.3)*.

En Languedoc, aunque la posibilidad de griegos comerciando entre los indigenas y quiza establecidos
mas o menos temporalmente esta probada por el plomo de Pech Maho, la presencia de grafitos que poda-
mos considerar de propiedad es escasa. Es cierto que no existe ningtn repertorio actualizado, y mis datos
pueden ser insuficientes, pero no creo que la situacién pudiese transformarse radicalmente con investiga-
ciones mas detalladas. Por el momento podemos citar dos casos en Montlaures (Jully 1976, n° 50-1 (Jully
1982, 691.19-20), tal vez también 66 (691.21)) y otro de Ruscino (Jully 54 (699.1)). En cuanto a Catalufa,
al margen de Rosas y Ampurias, podemos citar un grafito del Tur6 de Ca n'Oliver (Cerdanyola del Valles,
Frances, Velaza & Moncunill 2008, 221 3.4), muy mutilado y que, por tratarse de un dnfora podria ser
comercial aunque se encuentra cerca de la boca.

Finalmente tenemos que plantearnos qué textos relacionados con el comercio aportan los unicos autén-
ticos nucleos griegos de Hispania, es decir Ampurias y Rosas.

El volumen mayor de la epigrafia ampuritana tiene caracter privado, y en parte ya nos hemos referido a
ella al repasar las marcas comerciales. Mas interés tienen las cartas sobre plomo que ha proporcionado ya la
ciudad, y que posiblemente son tres. La menos segura es la conocida desde hace mas tiempo (EGH 2.16).
Se hallé en un estrato correspondiente a época helenistica avanzada en la zona de la stoa de ese periodo,
pero por su letra dificilmente puede ser posterior al s. V (Jeffery 1990, p. 287). Su estado fragmentario no
permite hacerse una idea de su contenido, pero al menos nos proporciona algunos datos lingiiisticos de
interés. Mucho mas significativos son dos descubrimientos recientes, en particular el mds antiguo, aunque
en ambos casos se trata de textos muy fragmentarios, de cuyo contenido exacto sélo nos podemos hacer
una idea muy vaga.

Una laminilla de plomo (EGH 2.14) con catorce lineas de texto aparecié en 1985 en la zona de habi-
tacion, en un contexto de relleno que contenia material al parecer basicamente de fines del s.V, y ha sido
datada, sobre los imprecisos criterios de la lengua y la paleografia, a fines del VI, aunque la segunda mitad
del V parece mas probable™®.

[---Jog &v ZouwydvOmt €omi, KAV[--- ]
[- - -1 Epmnopitoioty 008’ émPofivnig- - - |
[---1veg §| €xool koivog 0Ok €A0f...J8[- - -]

4 [- - ZoylavOniov dviicbot Boaomed|...In[- - -]
[---Jov dpoav mapokopicev kdol..] ev[---]
[---Jovi 11 TovTv montéov [..JV[---]

[---]1 ta kol xéheve oe’ Boomed[..] EAx[ev--]

8 [---Iobon [el] Tig €otv O¢ €AEel ¢ J[.JooT[- - -]
[- - Aluétepov: kv V0 wict, 8bo mploéclBlm- -]
[---IA[..Ig & €0t KAV 0vTOg BEA[ML- -]

[- - tdJpvov petex€to: k& pn o[- - -]
12 [---Tto xdmioTteAdto 0kO60 AV [-- -]
[---Iv og &v ddvnton Té)LoTol- - - ]
[- - - IkexJéAevko- yoipe
(texto de M2. P. de Hoz que recoge lecturas y restituciones de Santiago y Slings).

No daré una traduccion, que irremediablemente consistiria en fragmentos inconexos, pero indiscutible-
mente se trata de una carta (saludo final xaipe), y mas precisamente de una carta comercial en la que el
autor da instrucciones (kekJEAevka montéov) al destinatario para que se ocupe de asuntos en cuya descrip-
cién aparecen términos propios de la navegacion (mapokopicev, ELEet) y el comercio (@vicBat, TAJHLLOV
petexétmw), y al parecer para que realice gestiones junto a un tercer individuo de nombre Basped-, repetido

* Dominguez Monedero & Sanchez 2001, p. 41. Sigo aqui las reinterpretaciones de los tltimos textos citados propuestas en de Hoz 1995
(=1997), pp. 168-9.
3¢ Respectivamente Sanmarti & Santiago 1988 y Slings 1994.
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pero por desgracia siempre de forma fragmentaria, que tiene facil explicacion como NP ibérico”. También
aparece un posible topénimo, Saiganthe, en el que se ha querido ver el nombre de Sagunto (1990), aunque
las dificultades son grandes dada la diferencia entre esa forma y la transmitida por los escritores griegos.
Particularmente significativa es la mencién de los ampuritanos (Epnnopitouciv), paralela a la del plomo
de Pech-Maho, y que nos hace pensar en tratos con la colectividad referida, al modo griego, no por el to-
poénimo sino por el plural del gentilicio. Otras coincidencias con Pech-Maho son los frecuentes numerales
(éxoot, 800, TdJuvov), como es habitual en los documentos econémicos.

Dos afios después del hallazgo de esta carta el programa de excavaciones de E. Sanmarti volvié a dar
resultados epigraficos, aunque esta vez no tan excepcionales.

recto:

[

[- - - 18ic [t]o[ccOV---]
[---] dv[noclefe- - -]
[---Jov oviio[ou---]
[---THv Tig [O€ANL-- -]
[---] avtdL d[e---]
[---1 oVl MdY[---]
[---Ivog €¢ A[..MABe---]
[- - émpnlée xeivo [---]
[---1 dAhot kol Of---]

Verso:
[- - - IOTIEAAP[- - -]
[- - - Joo.0oA[- - -]
[---] &vdpa vo[OKANPOV-- -]
(texto de M2. P. de Hoz que recoge lecturas y restituciones de Santiago y Slings).

Se trata de nuevo de una laminilla (EGH 2.15; Santiago & Sanmarti 1989) con diez lineas en el recto y
tres en el verso, ain mucho peor conservada que la anterior, pero en la que de nuevo se aprecian elementos
del léxico mercantil. Apareci6 en el lado interior de la muralla sur, en un contexto de la primera mitad del
s. IV. Se trata probablemente de una carta, una vez mas, pero no es imposible un documento de otro tipo,
por ejemplo al estilo del plomo de Pech-Maho.

Tal vez no s6lo Ampurias haya proporcionado plomos de contenido comercial. En Rosas se hallé en
1938 un fragmento de lamina de plomo enrollado (EGH 1.1) que se destruyé en un incendio en 1957. No
se hizo un estudio epigrafico sélido sobre el texto mientras fue accesible y ahora sélo contamos con una
fotografia de dificil lectura, lo que unido a que la parte hallada es muy incompleta, no permite sacar con-
clusiones muy plausibles sobre el texto. Puede ser una carta comercial, tal como propone R. A. Santiago,
pero no hay ninguna seguridad de ello.

Concluyendo, en Hispania, como en cualquier otra zona del Mediterraneo, no son raros los grafitos
comerciales grabados por griegos en la propia Grecia, en particular en Atenas, otras veces en puntos in-
termedios del circuito comercial, que han llegado aqui ya grabados. Sin embargo tenemos motivos para
pensar que, igual que ocurrié en el mundo punico, la utilidad de la practica griega fue comprendida por
los iberos que marcaron en forma similar las ceramicas que distribuian.

Existen tres tipos basicos de grafitos mercantiles griegos que pueden aparecer combinados®, letras a veces
en monograma, indicaciones numerales y marcas anepigrafas; mas raramente aparecen nombres de vasos
o indicaciones de precio explicitas. Los tres tipos estan bien representados en la Peninsula, donde son mas
abundantes y claros que las marcas comerciales fenicias. Faltan sin embargo al parecer las indicaciones de
precios.

Es curioso sin embargo que no sean los vasos de figuras los que mas frecuentemente aparecen con marcas
comerciales en occidente sino los de barniz negro; de hecho ninguno de los numerosos vasos de figuras

7 Velaza 1992; J. de Hoz, 658 n. 64.
% En general Johnston 1993, aunque sus clasificaciones no son siempre claras.
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del Sec lleva marca, todas corresponden a vasos de barniz. No podemos sin embargo sacar conclusiones
de este hecho porque en otras zonas apenas si se han estudiado las marcas en este tipo de vasos, ya que el
interés se ha concentrado en los de figuras, y no sabemos si existe algun patrén cronoldgico o geografico
en la mayor frecuencia de las marcas en un tipo de vaso u otro.

En cuanto a los plomos griegos, estan atestiguados desde época arcaica hasta época helenistica avanzada,
y aunque existen ejemplos atenienses y de otras zonas de la Grecia central, proceden sobre todo de zonas
marginales, del Mar Negro, de la region de Marsella y de Ampurias, de la que ya hemos visto sus hallazgos,
y en los ultimos anos sobre todo de Sicilia, donde los descubrimientos se multiplican.

Hasta la fecha, y prescindiendo de las defixiones y de algunos tipos tardios relacionados con la religion,
los géneros de documento griego sobre plomo que se conocian eran los siguientes:* documentos relativos a
actividades econdmicas, compras, deudas o similares, categoria a la que, aunque con caracteristicas unicas,
se aproxima el texto de Pech Maho que es mds bien un apunte personal; tablillas onomasticas, es decir que
contienen exclusivamente un NP, y cuya funcién no esta clara; tablillas de la caballeria ateniense; cartas
privadas, en principio procedentes también del ambito econdmico o mas estrictamente mercantil, como la
de Ampurias; preguntas y respuestas oraculares; textos varios que incluyen un posible calendario de culto,
una dedicacion, un texto poético y una tablilla al parecer relativa a actividades atléticas.

En ese conjunto, no excesivamente numeroso pero de gran interés historico, los testimonios occiden-
tales tienen un papel destacado. Hay que confiar en que nuevos hallazgos hagan aun mas significativa
nuestra zona.
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