FERNANDO LOPEZ SANCHEZ'
Moneda ibérica y hospitium

Una moneda del 133-90 a.C.”

La llamada moneda ibérica hizo su aparicién en Hispania
tnicamente debido a la iniciativa romana. Su funcién se
ha querido similar a la de la moneda romana, esto es,
para facilitar la realizacién de pagos en forma conve-
niente’. De esta manera, las acuflaciones auténomas en la
Citerior se han interpretado como ligadas al tributum de

los pueblos hispanos a Roma.

Para muchos autores, la acufiacién de la moneda ibérica
—especialmente de plata— podrfa comenzar con el final
de las guerras panicas en Hispania en el bienio del 206-
205, la provincializacién de Hispania en el 197, las
campafias de Catén en el 195-4 o con algfm otro

momento anterior al 180",

Otros han propuesto una fecha algo méds baja —ca.180-
178— como la més idénea para el inicio de las acufacio-
nes ibéricas. Las campafias de Sempronio Graco en estos
afios, y no las de Catén, se probarfan como mis idéneas
para la instalacién de una estructura fiscal regular en el
Nordeste’. Coincidirfa as{ la aparicién del denario ibéri-
co con la desaparicién de las abundantes dracmas de imi-
tacién emporitana’. Las referencias al argentum oscense de
Tico Livio para este perfodo encontrarfan ademads en la

nueva moneda indfgena una unidad de cuenta vélida’.

Los ha habido sin embargo que han preferido situar el
comienzo de las acufiaciones ibéricas en otra serie de
campafias romanas a gran escala en suelo hispano.
Serfan las duras luchas de Roma contra las confedera-
ciones celtibérica y lusitana a partir del 155-4 las que
propiciarfan por fin la tan buscada aparicién de las

~_ g ”s
acunaciones leI‘lCQS .

Sin embargo, el mayor problema para validar todas estas
atribuciones cronoldgicas es que no existe prueba alguna
de la exigencia por parte de Roma de stipendium o ve[tigal
certum a las poblaciones hispanas durante el siglo II. Al
contrario, la préctica romana de apropiacién de riquezas
en momentos puntuales explica suficientemente la

inexistencia de una fiscalidad regular en Hispania”.
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Son consistentes, sin embargo, las pruebas que per-
miten datar la aparicién y uso de la moneda ibera en
torno al 133, con un pico de produccién y ocultacién
ca. 110-90". El estudio de M. Gozalbes de los cufios
de la ceca de Turiasu, una de las mis proliﬂcas del
mundo indigena, da una fecha de apertura de entre el
135 y el 127", Ademds, el cruce de cufios en las pri-
meras fases de Turiasu con otras cecas similares no
indica fechas anteriores de apertura para éstas. De
hecho, muchas cecas parecen haber estado muy rela-
cionadas, quizds debido a la existencia de artesanos

itinerantes'’.

I. Wolfson Coﬂcge. Grupo consolidado URBS, DGA/CONSI+D.
Becario Postdoctoml 0I/11/2003.

2. Todas las fechas son a. C.

3. Crawford, M., Money and exchange in the Roman World, JRS 60,
1970, P 40-46.

4. Ver la némina de autores en Naco del Hoyo, T, ["i’rtigal Incertum.
Economia de guerra y fiscalidad republicana en el Occidente romano: su impac-
to histérico en el territorio (218-133), BAR International Series 1158,
2003, p. 139-157, 215-221.

5. Richardson, J. S., The Spanish mines and the development of provin-
cial taxation in the second century B. C., JRS, 66, 1976, p. 139-152.

6. Campo, M., Les primeres monedes dels ibers : el cas de les imita-
cions d'Emporion, II Curs d’Historia Monetaria d’Hx:pdﬂia. La moneda
en la societat ibérica (26-277 de Novembre, 1998), Barcelona 1998, p. 27-
41, esp. p. 31 y 40.

7. Toni Naco, T, p- 146.

8. Segtn Crawford, M. H., Roman Republican Coinage, Cambridge,
1974, p. 132, Macedonia empezarfa a acufiar en el 167, Sicilia en
el 132, Asia en el 129 e Iberia en el 155-154, siendo asf el Gnico
territorio en batir moneda antes de una pacificacién real del terri-
torio; Idem, Coinage and money under the Roma Republic, Londres, 1985,
p- 87; Howgego, Ch. ., Coin circulation and the integration of the
Roman economy, JRA, 7, 1994, p. 5-21 “how did Spain pay money
taxes before 150 B.C ", (p- 17, n, 81).

9. Naco del Hoyo, T, p. 144, 261-3.

10. Chaves, E, Los tesoros en el sur de Hispania. Conjunto de denarios y objetos
de plata durante los siglos IT y I, Sevilla 1996, p. 487 ss. 569 ss.; Volk,
T., Retroconversion and the numerical analysis of Roman republif
can coin-hoards. Part II, RIN 97, 1996, p- 83-131.

11. Gozalbes, M., La produccién de Turiaso: plata frente a bronze , VI

—

Curs d’Historia Monetaria de Hispania. Funcid y produccid de les seques indi-
genes, 28-29 de novembre de 2002, Barcelona, 2002, p. 125-145, habla
de 400 cufos. Terence Volk prefiere una cantidad mis modesta.
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o

ARipollés, PP, Circulacién monetaria en Hispania durante el peri-
odo republicano y el inicio de la dinastfa Julio-Claudia, VIII

Congreso Nacional de Numismatica (Avilés 1992), Madrid 1994, p. 115-
148, esp. 135.
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Se suele poner en relacién la aparicién temprana del
denario ibérico con la desaparicién de las dracmas de
imitacién emporitanas hacia el 180 Sin embargo el
130" parece ajustarse mds como fecha gozne, en parte
porque es también hacia el afio 130" cuando dejan de
acufiarse las dracmas saguntinas. La penetracién de
Roma en el norte del Mediterraneo Occidental habia
seguido siempre los puntos de apoyo masaliotas en la
Peninsula, Emporion y Arse-Saguntum”. No es extra-
fio asf que dracmas e imitaciones de dracmas dejaran
de existir hacia el 130, cuando Roma decidié interve-

nir mis directamente en el territorio hispano.

Por lo demds, si la aparicién y generalizacién de emi-
siones iberas parece ser tardfa en el siglo II, su cese
parece ser anterior también a lo pensado. Las guerras
sertorianas, crefdas uno de los principales motores de
acufiacién y circulacién de denario ibérico™, no pare-

cen jugar tal papel.

Aunque la fenomenal produccién de Bolskan haya sido
relacionada con la actividad de Sertorio, lo cierto es
que la mayorfa de sus acufaciones —grupo II de
Jenkins— pertenecen a finales del siglo 11V, Ademds,
muchos de los tesorillos que se suponen sertorianos
no pueden ser asociados a esta época con certeza'’.
Asf, el famoso tesoro de Palenzuela, tan importante
para la datacién de la moneda ibérica, fue constituido
con casi toda seguric]acl antes del 90 a. C"” y no duran-
te las guerras sertorianas®. Las recientemente estudia-
das emisiones de Sekaisa en bronce también se situa-
rfan a finales del siglo IT o en los primeros afios del s.
1", La misma cronologfa se desprende para otras series

monetarias de la franja costera®.

Hegemonia romana y hospitium hispano

Pomponio Mela asegura que las relaciones normales
entre diferentes pueblos no son “ni de amistad ni de
hospitium ni de alianza”?, dejanclo asf en suspenso un
reconocimiento internacional de naciones por parte de
Roma*. Como bien sefala R. Cagnat “il est peu vrai-
semblable qu’il y ait eu primitivement des formes
multiples de traits... l’hospitium publicum n'a da dif-
férer au début ni de lamicitia, ni du foedus aeqenum
(alianza) ... on admettra plutét un type unique... Ce
type est précisément Ubospitium publicum™». R Cagnat
al hacer tan contundente afirmacién no hace sino
resumir la concepcién clientelar que las relaciones

internacionales siempre poseyeron para Roma®*.

Siguiendo los usos de su vida privada, Roma siempre
quiso comportarse como patrona, convirtiendo en

clientes a sus interlocutores™.

En consonancia con esta premisa conceptual, cuando
Polibio escribe acerca de la “dominacién ecuménica”
de Roma en el Mediterraneo, hace muy pocas referen-
cias a su control directo sobre otros Pueblos. Al con-
trario, Polibio enfatiza la maiestas®™® de Roma, que le
confiere la hegemonia y empuja a aliados y pueblos
conquistados a actuar segiin sus intereses”. Asi, la
fundamental penetracién de Roma en los Balcanes se

vio facilitada primero por el apoyo activo de la liga

13. Algo que ya apuntaba Amords, J., Les dracmes empuritanes, Barcelona
1933, p. 43.44.

14. Ripollés, P P/ Llorens, M. M., Arse-Saguntum. Historia monetaria de la
ciudad y su territorio, Sagunto, 2002, p- 248 y 284.

. Ibidem, p- 226-7; Frank, T., Rome, Marseille and Cartlmge, Military
Hist., 1916, p. 394-406; Kramer, E R., Massilian Diplomacy befo-
re the Second Punic War, Harvard St. Class. Phil., 72, 1948, p- 205-
246.

16. Las abundantes emisiones de la ceca de Osca -y de otras del nor-
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deste peninsular que se le suponen subordinadas— serfan asf pro-
ducto de la guerra sertoriana. Ver en este sentido sobre Bolskan,
Dominguez Arranz, A., Las cecas ibéricas del Valle del Ebro, Zaragoza,
1979, p. 86-99; Ripollés, P P, La circulacién monetaria de la
Tarraconense mediterrdanea, Valencia, 1982, p- 304y 496-503. Para la
importancia supuesta de Sertorio en el pago a indigenas, Garcfa
Mora, F, Un epi:odio de la Hispania wpublzmnu: La guerra de Sertorio.
Planteamientos iniciales, Granada 1991, p- 176; Marcos Alonso, C., La
moneda en tiempos de guerra: el conflicto de Sertorio, II Curs
d’Historia Monctaria d’Hispania. La moneda en la socictat ibérica (26-27 de
Novembre, 1998), Barcelona 1998, p- 83-106, esp. p. 94-95.

17. Dominguez Arranz, A., Medallas de la Antigiiedad: las acuiaciones ibéricas
y romanas de Osca, Huesca, 1991, p-45; Jenkins, G. K., A Celtiberian
Hoard from Granada, Numario Hispdnico, 7, 1958, p. 135-140.

18. Marcos Alonso, C., p. 94-5.

19. Gozalbes, M., p- 135.

20. Marcos Alonso, C., p. 95, donde se apunta que el tesoro de
Palenzuela puede encontrarse fuera de las emisiones sertorianas.
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. Gomis, M., Las acufiaciones de la ciudad celtibérica de Segeda/Sekaiza,
Teruel-Mara-Zaragoza, 2001.

22. Marcos Alonso, C., p. 96.

23. Pomponius, Quintus Mucius 37. p. 191.

24. Woolf, G., Roman peace, Rich, J/ Shipley, G., War and socicty in the
roman world, Londres-N.York, 1993, p. 171-194, “Romans did not
conceive of the world as a mosaic of sovereign territories, and
thougth in terms of peoples and places rather than states and spa-
ces, connected not so much by frontiers and international law as by
routes and a variety of relationships with Rome” (p- 179).
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. Cagnat, R., Hospitium publicum, Daremberg & Saglio, vol H, Paris,

1900, o8 300-301.

Bederman, D. ., International Law in Antiquity, Cambridge, 2001, p.

191.

27. César califica de hospitium las relaciones que tenfa con Ambiorix y
el pueblo de los Menapios, Caes. De Bell. Gall. 6. 5.

28. Bederman, D. J., p- 189-202.

29. Derow, P S., Polybius, Rome and the East, JRS 69, p. 1-15;

Walbank, E W, Polybius, Rome and the hellenistic world. Essays and

Reflections, Cambridge, 2002, esp. 1-29.

26.

c
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olia durante la Primera Guerra Maceddnica a partir

Etolia d tela P G Maced p

del 211%, y de la liga Aquea durante la Segunda y la
ercera’’. Fue esta politica de alianzas desiguales la

Te U F ta polf de al desiguales 1

que le permitié a Roma desmontar la hegemonika symma-

chia de Macedonia en la Hélade’, instituyéndose como

drbitro de toda la regidn.

El arbitraje de Roma en los Balcanes se ejercié de
forma diferenciada segtn los territorios y de la forma
mis rentable posible, utilizando aliados y no tropas
propias cuando ello era posible”. Roma controlé de
forma directa sélo la parte adridtica de Macedonia,
impulsando allf la circulacién de denarios en la segun-
da mitad del siglo II**. Tutelé la Macedonia interna,
donde tras el 167 se acufiaron por iniciativa romana y
ex novo las series locales Merides y Aesillas”. En fin,
Roma involucré también indirectamente en la cons-
truccién de su hegemonia balcdnica a Atenas, que mul-
tiplicé espectacularmente sus emisiones entre el 150
y el 90 en apoyo de la logistica de Roma en la regién;(“

Como en el caso balcinico, la escalada intervencionista
de Roma” en Hispania a lo largo del siglo IT se hizo
gracias al apoyo de poderosas facciones prorromanas™.
También como en el Adridtico, Roma intentd estructu-
rar en los afios siguientes al 133 todo el Mediterrineo
occidental entre la Penfnsula y el Estrecho de Gibraltar.
Roma incrementé en los afios 130 su presencia en la
Ulterior® y en la costa de la Citerior. En la siguiente
década lo hizo en las islas Baleares y en la Provenza, cir-
culando el denario en todas estas regiones™. En el inte-
rior de la muy dividida Citerior, sin embargo, donde la
victoria del 133 no habia significado la desaparicién de
los bandos antirromanos®, Roma prefirid ejercer su
poder de forma indirecta®, impulsando la difusién de
una koiné cultural llamada ibérica. La difusién de esta
cultura estandarizada en la regién fue posible gracias al

hospitium publicum de los aliados de Roma.

En la construccién de un entramado logistico favorable a
Roma en la Hispania Citerior®, la moneda ibérica de
bronce facilitaba el intercambio de bienes locales™. La
moneda de plata, por su parte, debié poseer connotacio-
nes militares méis directas. Asi, las primeras seis series de
Turiasu entre el 130 y el 115% producen sélo el 5% del
total. Sin embargo, la serie posterior Ka-s-tu, activa entre
el 115 y el 90 supone una aceleracién del ritmo emisor
muy notable, con el 95% de la produccién de la ceca™
Esta aceleracién se produce cuando otras cecas «ibéricas»
debieron ralentizar su produccién, como la menor inter-

conexién de cufios parece indicar. Ademds, los denarios
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de Turiasu, que comienzan acufidndose con un peso
medio de 3.91 gr, descienden répidamente hasta los 3.33
gr.”” en una inflacién muy répida que refuerza la impre-
sién de unas acufaciones con motivaciones militares.
Determinadas cecas debieron activarse cuando otras
redujeron sus voldmenes de emisidn, dependiendo
esta actividad en balancin de una notable actividad

militar localizada.

30. Walbank, E W, p- 95.
31. Walbank, E W,, «That the rise of Achaea should involve opposition
to Macedonia had been inevitable» p. 93.

32. Durante més de 150 afios, entre Cheronea y Pydna, la cuestién del
macedonismo dominé completamente la vida politica de la frag-
mentada Hélade, Walbank, E W., p- 91-106, 153-162.

.Rich, J., Fear, greed and glory : the causes of Roman war—making in
the middle Republic, Rich, J. /Shipley, G., War and Society in the
Roman World, Londres-Nueva York, 1993, p- 38-68, esp. p. 51-52.

34. Mucho antes que en el resto de los Balcanes, que sélo conocen tal

3

w

circulacién a Partir de los afos 85-70 ; Crawford, Coinage and Money
under the Roman Rﬂpubli[, Londres 1985, p- 225-6 y apéndice 52.

35.Burnett, A., The coinage of Roman Macedonia, Obolds 4,
(Tesalénica), 2000, p. 89-101 esp. p. 90-91.

36. Ibidem

37.Ash, R, Ordwing Anan’by. Armies and Leaders in Tacitus’ Histories,
London, 1999, «Escalation, rather than a deliberate declaration of
war, typifies civil conflict», p- 2.

38. La fuerza de Roma en los bandos prorromanos de la penfnsula se
debfa especialmente a la atraccién que un mundo interconectado bajo
la égida de Roma podl’a reportar en riquezas y estatus a una buena
parte de la elite hispana, Cunliffe, B., Facing the Ocean. The Atlantic and
its Peoples Sooo BC-AD 1500, Oxford, esp p. 329-345 y 370-384.

39. Dio 5. 36. 3; Wilson, A. J. N, Lmigration from lm[y in the Republlmn
Age of Rome, Manchester, 1966 p- 24-6, 40.

40.Ripollés, P P, Los hallazgos de moneda republicana en la

Tarraconense y las Baleares, Italica 17, 1984, p- 91-126, esp. p. 98-

111, Chaves, E, p- 507.
- Ap, Iber., 100. 437. En la ciudad de Bclgeda «el pueblo» determi-

nado a la revuelta contra Roma, asesiné a los «senadores». Roma,

4
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aunque acudiendo tarde en su ayuda, maté a los responsables.

42. Roma tinicamente envié una comisién de 10 senadores a la regién
para organizarla, Ap. Iber. 99; para la importancia de las comisiones
senatoriales, Pina Polo, E, Las comisiones senatoriales para la reor-
ganizacién de Hispania (APP, Iber. 99-100), DHA 23/2, 1997, p-
83-104; para una ligazc’)n con las acufiaciones, op.cit. nota 8.

4

o

. Que supone una absorcién de conexiones interciudadanas entre s,
Abascal, J. M., Téseras y monedas. Iconograffa zoomorfa y formas juri-
dicas de la celtiberia, Palacobispanica, 2, 2002, p. 9-35; Beltrdn Lloris, E,
Los pactos de hospitalidad de la Hispania Citerior: una valoracién his-
térica, Actas del I Congreso Internacional de Historia Antigua. La Peninsula Ibérica
hace 2000 aiios, Valladolid, 2002, p- 393-399; Sénchez Moreno, E.,
Cross cultural links in ancient Iberia: socio-economic anatomy of hos-
pitality, Oxford Journal of Archacology, 20/4 , 2001, 391-414.

44. Kim, H. S., «Small change and the moneyed economy» Cartledge,
P/Cohen E. E./Foxhall, L, Money, Labour and Land. Approaches to the economies
of ancient Greece, Londres-N. York, p-44-51, Millar, E, The World of the
Golden Ass, JRS 71, 1981, «the towns in Apu]eius function, not ideed
as centres of production, but as the focus for organized exchanges of
goods and the hiring of labour. All of this is conducted for cash», p-72.

45. Gozalbes, M., p- 136.

46. Gozalbes, M., p. 134.

47. Gozalbes, M., 126, 135.
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Sin duda, la propia divisién de la sociedad hispana con
respecto a Roma justificaba la vigilancia castrense de
una parte de la Citerior sobre otra, y en consecuencia
la acufiacién de una moneda logfstica con tal fin. Y asi
parece ser que ocurrié en verdad, como demuestran las
agrias disputas internas que las guerras cimbrio-teu-

tonas despertaron en la regién“.

Dice T. Livio que los «celtiberos» —itodos o una parte?—
actuaron contra los cimbrios, venciendélos en la Citerior®.
Estos «celtiberos», sin embargo no debieron actuar sélos
sino en conexién con Roma pues Marcus Marius, pretor de
la Ulterior en el 102 6 101 y hermano del propio Cayo
Mario, estuvo, segin Apiano, «acogido» entre ellos cinco
afios antes™. Marcus Marius probablemente organizé en la
Citerior la accién celtibera (to hispana en general?) con-
tra los cimbrios. Los afios siguientes se caracterizaron
ademds por enérgicas acciones de fuerzas celtfbero-hispa—

nas afectas a Roma contra los lusitanos™ y por la de

tropas romano-hispanas contra celtiberos desafectos™.
Que la moneda ibérica de plata se produjera y tesaurizara
sobre todo en los afios 110-90, y que su emisidn se con-
centrase en ciudades poco o nada citadas por las fuentes,
no puede verse como fenémeno casual”. Las ciudades del
Valle del Ebro y de la Celtiberia con hospitium con Roma
apuntalaron decisivamente la hegemonfa de la Urbs en la
regién durante estos afios, ayudando de paso a la consoli-
dacién de su poder en el Mediterrineo occidental. Las ciu-
dades emisoras de moneda argéntea se concentraron de
esta manera en ciudades de la Celtiberia sin duda procli-
ves a Roma, y en ciudades emplazadas al norte del rio

Ebro, nunca lejos de los estratégicos Pirineos (ver mapa).

Los hispanos proclives a Roma de la Hispania interior
o la Lusitania se encontraban en cambio demasiado
lejos del arco estratégico mediterrdneo prioritario
para Roma en los afios 130-90°*. En consecuencia no

tuvieron necesidad de acufiar moneda alguna.

48. Evans, R. ]., Gaius Marius. A politira[ Biogmpby, Pretoria, 1994, p. 85-
86.

49. Liv. Per. 67.

50. Ap. Iber, 100.433, Richardson, J. S, Appian Wars of the Romans in

Iberia. Tberike, Warminster, 2000, p- 178.

.La famosa deditio de Alcintara corresponde a estas actividades,

fechindose en el 104; Ap., Lber. 100-433-434; En el 98 L.

Cornelius Dolabella celebra un triunfo, quizd como continuacién

5
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de su pretura en el 100, Richardson, J. S., Appian Wars, p. 179.

52. Titus Didius fue consul en el 98 y se ocupé de la Citerior hasta el
93, lo que es, de por sf, una prueba de la enorme importancia con-
cedida por Roma a los asuntos de la regién. En el 93 Didius cele-
bra un triunfo sobre los Celtiberos en Roma (Sallust, Hist. 1.88;
Liv. Per. 70; Frontinus 1.8.5 y 2.10.1; Plutarch, Sert. 3; Richardson,
J. S., Appian Wars, p. 178).

53. Gozalbes, M., “iSe podria pensar que Roma eligié deliberadamen-

o

te ciudades modestas y no conflictivas en el momento de autorizar
las emisiones de plata?” (p. 137-138).
54. Dyson, S.L., The creation of the Roman Frontier, Princeton, 1985.
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Cecas de la Peninsula ibérica que acufian con epigraffa ibérica: Gomis Justo, M., Algunes qiiestions sobre pro-
duccié monetaria a la provincia Citerior (segles HI-1), II Curs d’Historia Monetaria d’Hispania. La moneda en la socie-
tat ibérica (26-27 de Novembre, 1998), Barcelona 1998, p- 97.

1. Untikesken (L’Escala, Gerona); 2. Kese (Tarragona); 3. Iltirta (Lérida); 4. Eso (Isona, Lérida); 5. Ausesken (Vic,
Barcelona); 6. Ilturo (Cabrera de Mar, Barcelona); 7. Lauro (¢Llerona?, Barcelona); 8. Baitolo (Badalona, Barcelona);
9. Ieso (Guissona, Lérida); 10. Iltirkesken (<La Segarra?, Lérida); 11. Bolskan (Huesca); 12. Iaka (Jaca, Huesca); 13. Sckia
(Ejea de los Caballeros, Zaragoza); 14. Alaun (Alagén, Zaragoza); 15. Kelse (Velilla de Ebro, Zaragoza);
16. Iltukoite (iTeruel?); 17. Saltie (Zaragoza); 18. Arse (Sagunto, Valencia); 19. Saiti (Jdciva, Valencia);
20. Ikalesken (ésur de Cuenca?); 21. Kelin (Caudete de las Fuentes, Valencia); 22. Sekaiza (Poyo de Mara, Belmonte,
Zaragoza); 23. Bilibilis (Valcleherrera, Zaragoza); 24. Bursao (Borja, Zaragoza); 25. Kontebakom-bel (Cabezo de las
Minas, Botorrita, Zaragoza); 26. Ikesankom (Alcald de Henares, Madrid); 27. Lutiakos y Arckoratas ({Luzaga?,
Guadalajara); 28. Nertobis (Calatorao, Zaragoza); 29. Tamaniu (Jarque, Teruel); Baskunes (Pamplona); 31. Kaiskata
(Cascante, Navarra); 32. Turiasu (Tarazona, Zaragoza); 33. Kalakorikos (Calahorra, Logrofio); 34. Aratikos
(¢Aranda de Moncayo?, Zaragoza); 35. Arkailikos (¢Osma?, Soria); 36, Kaisesa (¢Caesada, Sigiienza?, Guadalajara);
37. Kolounioku (Pefialba de Castro, Burgos); 38. Konterbia Karbika (Fosos de Bayona, Huete, Cuenca); 39. Erkauika
(Castro de Santaver, Cafiaveruelas, Cuenca); 40. Letaisama (¢Ledesma?, Logrofio); 41. Okalakom (¢Oncala? Soria);
42. Sekisanos (éCanales de la Sierra?, Logrofo); 43. Sekotias (Sigiienza, Guadalajara); 44. Teitiakos (¢Atienza?,
Guadalajara); 45. Titiakos ({Tricio?, Logrofio); 46. Uarakos (Varea, Logrofio); 47. Uirouias (Briviesca, Burgos);
48. Usamus (El Burgo de Osma, Soria); 49. Sekobirikes (Piniﬂa de Trasmonte, Burgos); 50. Seteisken (Séstago,
Zaragoza); 51. Sesars ({provincia de Huesca?); 52. Belikiom (¢provincia de Huesca o Zaragoza?); 53. Bentian (¢pro-
vincia de Navarra?); 54. Arsaos (&provincia de Navarra?); 55. Arsakos (&provincia de Navarra?); 56. Castulo
(Cazlona, Jaén); 57. Obulco (Porcuna. Jaén); Iltiraka (Localizacién incierta); 59. Abra (éprov. de Jaén?); Iliberis
(Granada); 61. Urkesken (Urci, Almerfa).
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